Lekcja 12 — 22 wrze$nia

UWIEZIENIE PAWEA
EZAREI

o [ =

STUDIUM BIEZACEGO TYGODNIA: Dz 24,1-26,32; 1 Kor 1,23.

TEKST PAMIECIOWY: ,,Dziekowathym Bogu, gdyby, niedtugo czy diugo, nie
tylko ty, ale i wszyscy, ktorzy mnie dzi$ stuchaja, stali sie takimi, jakim
ja jestem, pomingwszy te wiezy” (Dz 26,29).

Po przeniesieniu Pawta do Cezarei rozpoczeto si¢ jego dwuletnie uwiezienie
w tym miescie (zob. Dz 24,27), a doktadniej méwiac ,,w patacu Heroda” (Dz
23,35), ktéry byt oficjalng rezydencja rzymskiego namiestnika. W tym czasie
Pawet miat okazje kilka razy przemawia¢ do dwoch rzymskich namiestnikow
— Feliksa i Porcjusza Festusa — oraz krdla Agryppy 11, co bylo czgscig apo-
stolskiej stuzby zleconej mu przez Boga (zob. Dz 9,15).

W przeméwieniach Pawet wskazywat na swoja niewinno§c, jako ze nie przed-
stawiono mu zadnych dowod6w na jego rzekome przestepstwa, a fatszywi Swiad-
kowie szybko znikli. W gruncie rzeczy w biblijnym opisie podkreSlono, ze Pa-
wet nie uczynit nic, za co powinien by¢ wieziony, wigc mdgtby by¢ zwolniony
z wiezienia, gdyby nie to, ze odwotat si¢ do cesarza (zob. Dz 26,32). Jednak ko-
lejne wystapienia przed przedstawicielami wtadzy dawaly mu okazje do ztoze-
nia Swiadectwa o Jezusie i nadziei poktadanej w obietnicy zmartwychwstania.

Jednak byly to takze lata glebokiej obawy i uciazliwego ograniczenia wolno-
$ci, a do tego Pawel nie mial zadnego wsparcia ze strony zboru w Jerozolimie,
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ktérego przywodcy nadal obarczali ,,Pawta wina za powstate uprzedzenie™'.

! Ellen G. White, Dziatalnosé apostotow, Warszawa 2007, wyd. 1V, s. 222.
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Przed Feliksem

Pig¢ dni po przeniesieniu Pawta do Cezarei grupa waznych zydowskich przy-
wddcoéw — arcykaptan, cztonkowie Sanhedrynu i zawodowy prawnik o imie-
niu Tertullus — przybyli z Jerozolimy i formalnie wytoczyli przed Feliksem
sprawe przeciwko apostotowi (zob. Dz 24,1-9).

Jest to jedyny opisany w Dziejach Apostolskich proces, w ktérym oskarzyciele
zatrudnili rzecznika prawnego. W swojej mowie Tertullus zastosowat ciekawa
strategi¢, by pozyska¢ przychylno$¢ namiestnika. Bylo oczywista nieprawda,
ze pod rzadami Feliksa Zydzi cieszyli si¢ dtugim okresem pokoju. W grun-
cie rzeczy zaden inny namiestnik nie byt tak represyjny i sktonny do stosowa-
nia przemocy, a represje z jego strony prowadzity do wielkiej wrogosci Zydow
wobec Rzymian. Z niemata biegtoScia Tertullus wskazal na praktyke admi-
nistracyjng namiestnika, by przekonac go, ze osiggnie polityczna stabilno$¢
takze w tym przypadku, jedynie stosujac surowe represje.

Nastepnie Tertullus przedstawit trzy konkretne zarzuty przeciwko Pawlo-
wi: (1) jest on agitatorem stale prowokujacym niepokoje wsrod Zydow w ca-
tym Cesarstwie Rzymskim (zob. Dz 24,5); (2) jest liderem sekty nazarejczy-
kéw (zob. Dz 24,5), co miato oznaczad, ze chrzescijafistwo jako catosé jest rze-
komo destrukcyjnym ruchem religijnym; (3) usitowal zbezczescic¢ §wiatynie je-
rozolimska (zob. Dz 24,6).

Przeczytaj Dz 24,10-19. Jak Pawet odpowiedzial na kazdy z tych zarzutow?

Dwa argumenty podniesione przez Pawla okazaty si¢ druzgoczace dla oskar-
zycieli: (1) brak Swiadkow z Azji (zob. Dz 24,18-19) czynit caty proces niewaz-
nym; (2) Zydzi, ktérzy przybyli z Jerozolimy, wiedzieli jedynie tyle, ile usty-
szeli podczas przestuchania Pawla przed Sanhedrynem nieco wcze$niej (zob.
Dz 24,20), a zatem nie mieli zadnych realnych zarzutéw poza tym, ze Pawel
wierzyt w zmartwychwstanie (por. Dz 23,6).

Namiestnik Feliks natychmiast zrozumiat wage argumentéw Pawla takze
dlatego, ze byl w pewnym stopniu zaznajomiony z chrze$cijafistwem, przypusz-
czalnie dzieki swojej zydowskiej Zonie Druzylli. Tak wiec postanowit odroczyé
sprawe do czasu, gdy zebrane zostang dowody (zob. Dz 24,22).

Odpowiedz Feliksa (zob. Dz 24,24-27) §wiadczy o jego charakterze — wa-
hat si¢, chcial przyjac tapowke i byt cztowiekiem bez statych zasad. Pawet nie
mogt liczy¢ na uczciwe potraktowanie przez kogo$ takiego jak Feliks.

Przeczytaj Dz 24,16. Pawet powiedzial, ze starat sie ,,wobec Boga i ludzi”

mie¢ ,,zawsze czyste sumienie”. Go to znaczy? Co musiathy$ zmieni¢ w swo-
im postepowaniu, by méc powiedzie¢ to o sobie?
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Przed Festusem

Po dwoch latach przetrzymywania Pawta w wigzieniu tylko po to, by zy-
skac¢ przychylnos$¢ Zydow, Feliks zostal odwotany, a namiestnikiem Judei zo-
stal Porcjusz Festus (zob. Dz 24,27). Festus zarzadzal Judea w latach 60-62.

Przeczytaj Dz 25,1-5. Jak ten fragment ksiegi Swiadczy o nienawi$ci, jaka
wywotuje gloszenie prawdy u tych, ktorzy nie chca w nig uwierzyé?

Zapewne dlatego, ze juz raz ich proba przekonania Feliksa do oskarzen wy-
toczonych przeciwko Pawlowi skoficzyta sie fiaskiem, przywddcy zydowscy po-
stanowili wigcej w ten sposdb nie ryzykowaé. Przypuszczalnie podczas pierw-
szej wizyty Festusa w Jerozolimie poprosili go o wyswiadczenie im uprzejmo-
$ci, by zrzekt sie jurysdykcji w sprawie Pawta i przekazat go im w celu osadze-
nia przez Sanhedryn zgodnie z prawem zydowskim.

OczywiScie pro$ba ta byta jedynie kamuflazem dla spisku na zycie Pawta.
Cho¢ Festus nie mial nic przeciwko wznowieniu sprawy sadowej, to jednak
zarzadzit, ze przestuchanie odbedzie si¢ w Cezarei, a nie w Jerozolimie, a za-
tem Pawet bedzie sadzony zgodnie z prawem rzymskim.

Gdy tylko Festus powrdcit do Cezarei, zasiadt na krzesle sedziowskim,
a wrogowie Pawla przystapili do przedstawienia oskarzef przeciwko niemu
(zob. Dz 25,7). Tym razem Lukasz nie powtarza zarzutéw, ale z odpowiedzi
Pawta (zob. Dz 25,8) mozemy wnioskowac, ze byty one podobne do tych sprzed
dwoch lat, z ta roznica, ze silniej zaakcentowano zarzut, iz jako agitator Pawet
stanowi zagrozenie dla Cesarstwa Rzymskiego.

Przeczytaj Dz 25,9-12. Jak zareagowal Pawel, gdy spostrzegt, ze Festus
moze wykorzystac jego sprawe do celéw politycznych?

Ostatecznie Festus okazat si¢ nie lepszy niz Feliks w kwestii politycznej
strategii (zob. Dz 24,27). Nie chcac straci¢ zbyt wezesnie poparcia Zydéw
dla swojej administracji przez uznanie Pawla za niewinnego i uwolnienie go,
zamierzat spetnic ich pierwotna proSbe — oddac apostota pod sad Sanhedry-
nu w Jerozolimie.

Na to jednak Pawel nie mdgt sie zgodzié, bo wiedziat, Ze nie moze si¢ tam
spodziewac uczciwego traktowania, gdy zostanie sam, zdany na nietaske wro-
gow. Tak wiec korzystajac z praw przystugujacych obywatelowi rzymskiemu,
zazadat osadzenia przed rzymskim trybunalem, a nie widzac innego wyjScia
z niebezpiecznej sytuacji, odwotat si¢ do najwyzszej rzymskiej instancji —
do samego cesarza.
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Przed Agryppa

Festus nie moégl odrzuci¢ zadania Pawta, by wystano go do Rzymu (zob.
Dz 25,12). Jednak wczesniej postanowit skorzystac z oficjalnej wizyty Heroda
Agryppy II w celu oméwienia z nim przypadku Pawla przede wszystkim po to,
by ustalié, jakie informacje powinien wysta¢ cesarzowi w urzedowym rapor-
cie. Festus nie zdazyt jeszcze dostatecznie zapoznac si¢ z zydowskimi sprawa-
mi, wiec Agryppa z pewnoscia mégl mu postuzy¢ pomoca (zob. Dz 26,2-3).

Przeczytaj Dz 25,13-22. Co Festus powiedziat Agryppie o Pawle i jak krol
odpowiedziat na to?

Agryppa II, ostatni z dynastii Herodéw, przybyt do Cezarei ze swoja sio-
stra Berenika, by powita¢ nowego rzymskiego namiestnika.

W swoim opisie przypadku Pawta Festus wyrazit zdziwienie tym, ze zarzuty
przeciwko niemu nie wigzaty si¢ z zadnym powaznym przestgpstwem, czy to
natury politycznej, czy kryminalnej. Dotyczyly raczej spraw zwiazanych z zy-
dowska religia, a zwlaszcza ,,jakiego$ Jezusa, ktory umart, a o ktérym Pawet
utrzymywal, ze zyje” (Dz 25,19). Pawet przed Sanhedrynem oswiadczyt, ze
jest sadzony z powodu wiary w zmartwychwstanie Jezusa, a obecnie Festus
wyjasnit, ze w istocie taki byt formalny stan rzeczy.

Przeczytaj Dz 25,23-27. W jaki sposdb tukasz opisat scene pojawienia sie
Pawta przed Agryppa?

,Przed zgromadzonymi stawiono Pawta skutego kajdanami. Jakim przeci-
wiefistwem byt jego widok wobec wystawnego otoczenia! Agryppa i Berenika
mieli wladze i wysoka pozycje, co dawato im przychylnos¢ §wiata. Jednak byli
pozbawieni cech charakteru, jakie Bog ceni. Byli przestepcami Jego prawa, ze-
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psutymi w sercu i czynach. Ich postepowanie bylo obrzydliwe w oczach nieba™".

Czego ta historia powinna nauczy¢ nas o tym, jak zewnetrzne pozory, po-
ciaggajace dla ludzkich oczu, moga byé zwodnicze i rozmijac sie z rzeczywi-
stoScia stojaca za nimi? A jak jest w twoim przypadku? Jak dalece pozory,
ktore ty stwarzasz, odbiegaja od rzeczywistosci?

! Ellen G. White, Dziatalnos¢ apostotéw, Warszawa 2007, wyd. 1V, s. 239-240.
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Obrona Pawia

Krélewscy goscie zasiedli wraz z namiestnikiem i wprowadzono wig¢zZnia,
ktory miat wyglosi¢ mowe na swojg obrong przede wszystkim przed Agryppa,
jako ze Festus styszal go juz wezeéniej (zob. Dz 25,8-11).

Przeczytaj Dz 26,1-23. Co tak naprawde czynit Pawet, przemawiajac przed
Agryppa?

Mowa Pawta byta w gruncie rzeczy streszczeniem jego zycia przed i po na-
wrdéceniu. Co do treSci przypomina mowe zapisang w Dz 22,1-21 i wygloszo-
na do ttumu w Jerozolimie.

Apostot zaczal przemoéwienie od pozyskania przychylnosci Agryppy. Wyra-
zit wdzigczno$¢ za mozliwo$¢ przedstawienia swojej sprawy przed tak wybit-
na osobg, tym bardziej, ze Agryppa dobrze znal wszystkie zwyczaje i zawite
zagadnienia zwigzane z zydowska religia. Dlatego Agryppa moégt stuzyc istot-
na pomocya rzymskiemu namiestnikowi w zrozumieniu zarzutéw podniesio-
nych przeciwko Pawtowi — zarzutéw w zasadzie bezpodstawnych i fatszywych.

Te mowe Pawla mozna podzieli¢ na trzy czesci. W czesci pierwszej (zob.
Dz 26,4-11) Pawetl opisat swoja dawna faryzeuszowska poboznosé, ktéra byta
powszechnie znana wsrdd jego rodakéw w Jerozolimie. Jako faryzeusz wierzyt
on w zmartwychwstanie, ktore odgrywa wazna role w spetnieniu odwiecznych
nadziei Izraela. Zatem Pawel stwierdzil, ze Zydzi wykazuja sie brakiem kon-
sekwencji, gdy odrzucaja jego nauke, gdyz nie ma w niej niczego, co nie zga-
dzaloby si¢ z zydowskimi wierzeniami. Jednak on sam dobrze rozumiat ich po-
stawe, a to dlatego, ze sam niegdy$ nie mogt uwierzyc¢, ze Bég wzbudzit Jezusa
z martwych, a wskutek swojej niewiary przeS§ladowat tych, ktdrzy w to wierzyli.

W czesci drugiej (zob. Dz 26,12-18) Pawet opowiedziat o tym, jak jego po-
strzeganie zmienito si¢ pod wptywem spotkania z Jezusem na drodze do Da-
maszku i powotania, jakie otrzymat, by nie$¢ ewangeli¢ Chrystusa poganom.

Na konicu Pawel opowiedzial, ze pod wplywem tego, co ujrzat i ustyszat (zob.
Dz26,19-23), nie mial innego wyboru, jak okazaé postuszenstwo i petnic swoja
misyjna dziatalno§¢, za ktdra teraz jest sadzony. Tak wiec za jego aresztowa-
niem nie stoi zadne pogwalcenie zydowskiego prawa czy zbezczeszczenie Swia-
tyni. Aresztowano go z powodu gloszonego przez niego przestania o Smierci
i zmartwychwstaniu Jezusa, ktdre to przestanie jest w peini zgodne z Pismem
Swietym i oznacza, ze poganie maja réwny z Zydami udziat w zbawieniu.

Przeczytaj Dz 26,18. Co wedtug tych stéw jest udziatem ludzi majacych
zhawienie w Chrystusie? Jak doSwiadczyte$ tej duchowej rzeczywistosci?



Pawet przed przywodcami

Cho¢ Pawet zwrdcit si¢ wprost do Agryppy, Festus jako pierwszy zareagowat
na jego mowe, a jego reakcja zostala zapisana w Dz 26,24. Festus nie wyrazitby
zadnego zdziwienia, gdyby Pawel méwit o nieSmiertelnosci duszy, ale nawet staro-
zytni Grecy i Rzymianie wiedzieli, ze oba pojecia— nieSmiertelno$¢ duszy i zmar-
twychwstanie — nie dadzg si¢ ze soba pogodzi¢. Tak wiec wierzyli w pierwsze,
a odrzucali drugie. Migdzy innymi dlatego w innym miejscu Pawet powiada, ze
ewangelia jawi si¢ nieu§wiadomionym poganom jako ghupstwo (zob. 1 Kor 1,23).

Pawet bronit prawdziwosci swoich pogladow w grzeczny sposob, zwracajac
sie przy tym do Agryppy, Zyda, ktéry mégt nie tylko go zrozumieé, ale tak-
ze potwierdzié, ze to, co méwi, jest zgodne z nauczaniem hebrajskich proro-
kéw (zob. Dz 26,25-26).

Przeczytaj Dz 26,27-28. Jak Agryppa odpowiedziat na pytanie zadane przez Pawta?

Pytanie Pawla postawito Agryppe w trudnej sytuacji. Jako Zyd nie mogt za-
przeczy¢ swojej wierze w Pismo Swiete. Z. drugiej strony, gdyby udzielit twierdzacej
odpowiedzi, nie miatby innego wyboru, jak tylko przyjac Jezusa jako Mesjasza.
Jego odpowiedzZ byta sprytna ucieczka z putapki logicznej, w ktorej sie znalazt:

— ,,Niedtugo, a przekonasz mnie, bym zostat chrzescijaninem” (Dz 26,28)".

Odpowiedz Pawta na te stowa §wiadczy o gtebi jego zaangazowania w glo-
szenie ewangelii:

— ,,Dzigkowatbym Bogu, gdyby, niedtugo czy dtugo, nie tylko ty, ale i wszy-
scy, ktérzy mnie dzi§ stuchaja, stali si¢ takimi, jakim ja jestem, pominawszy
te wiezy” (Dz 26,29).

W swoich ostatnich stowach podczas tego przestuchania Pawet nie btagat
o uwolnienie — o to, by znowu mdc decydowac o sobie jak ci, ktdrzy go stucha-
li. Przeciwnie, wyrazit szczere pragnienie, by to oni stali si¢ podobni do nie-
g0, z wyjatkiem tancuchéw skuwajacych jego rece. Misyjna gorliwos¢ Pawta
daleko przewyzszata jego troske o wlasne bezpieczenstwo.

Przeczytaj Dz 26,30-32. Jak Agryppa wyrazit swoje przekonanie o niewin-
nosci Pawta?

Festus potrzebowal opinii Agryppy tylko po to, by sporzadzi¢ bardziej rze-
telny urzgdowy raport (zob. Dz 25,25-27). Odwotanie Pawta do cesarza zosta-
fo juz bowiem formalnie przyjete (zob. Dz 25,12). Wiezien nie znajdowat si¢
juz pod jurysdykcja namiestnika.

Przeczytaj Dz 26,24-28. Do kogo w koicu odwotat si¢ Pawet i jak Swiadczy to
o tym, kto powinien bhy¢ dla nas ostatecznym autorytetem w sprawach wiary?

! Stowa Agryppy mozna lepiej przettumaczy¢ jako wymijajace pytanie:
— Tak szybko chciatby§ mnie przekonaé, zebym zostat chrzescijaninem? (Przyp. aut.).



DO DALSZEGO STUDIUM

,»Czy na te stowa [zob. Dz 26,26-28] mysli Agryppy zwrdcily si¢ ku dzie-
jom jego rodu i daremnym wysitkom jego przodkéw skierowanym przeciwko
Temu, o ktérym moéwit Pawet? Czy pomy§lat o swoim pradziadku Herodzie
i rzezi niewinnych dzieci w Betlejem? A o swoim dziadku Antypasie, ktory
kazal zamordowac¢ Jana Chrzciciela? A o swoim ojcu Agryppie I i meczen-
stwie apostota Jakuba? Czy w nieszczeSciach, jakie rychto dotykaty tych kro-
16w, dostrzegt dowdd Bozego niezadowolenia z powodu ich zbrodni przeciw-
ko stugom Bozym? Czy pompa i przepych, ktérymi szokowal tamtego dnia,
przypomnialy Agryppie o tym, jak jego ojciec, wladca potezniejszy niz on,
w tym samym mieScie puszyt sie¢ w 1$nigcych szatach, gdy lud okrzyknat go bo-
giem? Czyzby zapomniat, ze zanim bluZniercze okrzyki ucichty, pomsta szyb-
ka i straszna spadtfa na zadnego préznej chwaty kréla? CoS z tego wszystkie-
go kotatato si¢ w pamigci Agryppy, ale jego prézno$¢ sycaca sie zewnetrzna
wspaniatos$cia, jego pycha i jego poczucie whasnej wielkoSci wyparty wszelkie
szlachetniejsze mysli”'.

PYTANIA DO DYSKUSJI

1. Oméwecie decyzje Pawta, by odwotaé sie do cesarza. Czy decyzja ta byta
wiasciwa? (Por. Dz 25,25; 26,31-32). W jakim zakresie mozemy w uzasadnio-
ny sposOb podejmowac strategiczne decyzje, by chronic siebie, zamiast pole-
gac catkowicie na Bozej opiece?

2. Zastanéwcie si¢ nad stwierdzeniem Pawta zawartym w mowie wygtoszo-
nej do Agryppy:

— ,,Dlatego tez, krélu Agryppo, nie bytem niepostuszny temu widzeniu
niebieskiemu” (Dz 26,19).

Jak Swiadcza o Pawle powyzsze stowa? Jak my jako chrzeScijanie dochowu-
jemy wiernosci naszemu misyjnemu powotaniu (zob. 1 P 2,9-10)?

3. Pawet przejawial zapat w pracy dla ludzi — robit to nie dla danych sta-
tystycznych, ale dla dobra konkretnych oséb. W swojej ostatniej mowie w Ce-
zarel powiedziat, iz pragnie, by jego stuchacze stali si¢ tacy jak on — zbawie-
ni z taski Bozej (zob. Dz 26,29). Nie pragnat osobistej wolnosci czy ludzkiej
sprawiedliwos$ci bardziej niz tego, by ludzie ci doswiadczyli Bozego zbawie-
nia. Czego mozemy si¢ nauczyC z jego przyktadu? Jak duzo jesteSmy gotowi
poswiecié, by przyczynic sie do ogtoszenia ewangelii?

4. Agryppa miat okazje¢ ustysze¢ ewangelie¢ wprost z ust apostota Pawla.
Mimo to odrzucil ja. Jak my powinni§my zachowaé ostroznos$¢, by nie odrzu-
ci¢ mozliwoSci, ktore sa nam dawane? Méwiac innymi stowy, jak mozemy za-
chowaé duchowa wrazliwo$¢ na otaczajaca nas rzeczywisto$¢?

! Ellen G. White, w: The Seventh-day Adventist Bible Commentary, Hagerstown 1980, t. VI, s. 1066-1067.



