Lekcja 3 — 15 lipca

JEDNOSC EWANGELII

STUDIUM BIEZACEGO TYGODNIA: Ga 2,1-14; 1 Kor 1,10-13; Rdz 17,1-21;
J 8,31-36; Kol 3,11.

TEKST PAMIECIOWY: ,,Dopetnijcie radoSci mojej i badzZcie jednej mysli,
majac te sama mites¢, zgodni, ozywieni jednomys$inoescia” (Flp 2,2).

Protestancki reformator Jan Kalwin byt przekonany, ze brak jednoscii po-
dziaty byly najwazniejsza metoda diabta przeciwko KoSciotowi, wigc ostrze-
gal chrzescijan, by unikali podziatéw jak plagi.

Ale czy jedno$¢ nalezy zachowywac takze kosztem prawdy? Wyobraz so-
bie, co by byto, gdyby Marcin Luter, inicjator reformacji protestanckiej, w imi¢
jednosci postanowit odwotac swoj poglad na zbawienie wytacznie przez wia-
r¢, gdy zostal wezwany na sejm w Wormacji.

,,Gdyby reformator ulegt chociazby w jednej kwestii, szatan i jego poddani
odniesliby zwyciestwo. Jednak nieugigta stanowczo$¢ byta Srodkiem wolnoSci
Kosciota, poczatkiem nowej i lepszej ery w jego dziejach”!.

W Ga 2,1-14 widzimy, ze apostot Pawet czynit wszystko, co bylo w jego
mocy, by zachowac jedno§¢ apostolskiego kregu w obliczu préb zniszczenia
go przez pewne osoby. Ale choc¢ jedno$¢ byta dla Pawta bardzo wazna, to jed-
nak nie oSmielitby si¢ on nawet w imie¢ jednoSci pdj$¢ na kompromis w kwe-
stii prawdy ewangelii. W KoSciele jest miejsce na réznorodnosé, ale ewange-
lia nigdy nie moze by¢ przedmiotem kompromisu.

! Ellen G. White, Wielki boj, Warszawa 2015, wyd. XVII, s. 104.
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Znaczenie jednosSci

Przeczytaj 1 Kor 1,10-13. Co ten fragment listu méwi nam o tym, jak waz-
na byta dla Pawta jedno$¢ zhoru?

Po odrzuceniu sugestii, jakoby jego ewangelia nie byla dana przez Boga,
w Ga 2,1-2 Pawet kieruje uwage na inne oskarzenie podnoszone przeciwko
niemu. Fatszywi nauczyciele w Galacji twierdzili, ze ewangelia Pawta nie jest
zgodna z tym, czego nauczaja Piotr i inni apostolowie. Mdwili oni, ze Pawet
jest odstepca.

W odpowiedzi na to oskarzenie Pawet wspomina swoja wizyte w Jerozo-
limie po okoto 14 latach od swego nawrdcenia. Cho¢ nie mamy zupelnej pew-
nosci, kiedy odbyta si¢ ta wizyta, musimy pamietac, ze podroze w starozyt-
nosci nie byly tatwe. Jesli podrézowat on ladem z Antiochii do Jerozolimy,
ta niemal 500-kilometrowa wedréwka musiata trwaé co najmniej 3 tygodnie
iz pewno§cia byta pelna trudéw i niebezpieczenstw. Jednak pomimo tych trud-
nosci Pawet wyruszyl do Jerozolimy nie dlatego, ze zostat tam wezwany przez
apostotéw, ale dlatego, ze skierowal go tam Duch Swiety. Podczas tej wizyty
przedstawil apostotom ewangelig, ktdra glosil.

Dlaczego to uczynit? Z pewnoscia nie dlatego, by miat jakiekolwiek wat-
pliwosci co do tego, czego nauczat. Na pewno nie potrzebowatl zadnego po-
twierdzenia od nich. Przeciez glosit te ewangelie juz od 14 lat. Cho¢ nie po-
trzebowat ich pozwolenia ani aprobaty, to jednak wysoko cenit wsparcie i po-
moc innych apostotéw.

Tak wigc oskarzenie o to, ze przestanie gloszone przez Pawta rdzni si¢
od tego, jakie gltoszg pozostali apostotowie, bylo atakiem nie tylko na Pawta,
ale takze na jedno$¢ miedzy apostotami i jednos¢ catego Kosciota. Zacho-
wanie jednoS$ci migdzy apostotami bylo wazne, gdyz oddzielenie misji Pawta
wsrod pogan od macierzystego KoSciota w Jerozolimie mialoby optakane skut-
ki. Gdyby zerwana zostala wiez migdzy chrzeScijanami poganskiego pocho-
dzenia a chrzeScijanami Zydowskiego pochodzenia, wowczas ,,Chrystus bytby
podzielony, a cata energia, jaka Pawel poSwiecit i zamierzat poswieci¢ w celu
zewangelizowania poganskiego §wiata, posztaby na marne”!.

Co ohecnie zagraza jednos$ci KoSciota? Co wazniejsze, gdy juz to okresli-
my, jak mozemy sie z tymi zagrozeniami uporaé¢? Jakie kwestie sa wazniej-
sze niz sama jedno$¢?

! Frederick F. Bruce, The Epistle to the Galatians, Grand Rapids 1982, s. 111.
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Obrzezanie i fatszywi bracia

Dlaczego obrzezanie hyto tak wazna kwestia w sporze Pawta z niektorymi
chrze$cijanami zydowskiego pochodzenia? Zobh. Rdz 17,1-22; Ga 2,3-5; 5,2.6;
Dz 15,1.5. Dlaczego nie jest tak trudno zrozumieé, ze niektdrzy wierzacy byli
zdania, iz takze poganie musza sie¢ poddac obrzezaniu?

Obrzezanie bylo znakiem wiezi przymierza ustanowionego przez Boga
z Abrahamem, przodkiem Izraelitow. Cho¢ obrzezanie dotyczyto tylko me-
skich potomkéw Abrahama, wszyscy — mezczyZni i kobiety — mieli uczest-
niczy¢ w wiezi przymierza z Bogiem. O nadaniu Abrahamowi znaku obrze-
zania czytamy w 17. rozdziale Ksiegi Rodzaju. Nastapito to po tym, gdy Abra-
ham podjat rozpaczliwa prébe sptodzenia obiecanego potomka z egipska nie-
wolnica, aby pomdc Bogu wypelni¢ Jego obietnice.

Obrzezanie bylo trafnym symbolem przymierza. Bylo przypomnieniem,
ze nawet najlepsze plany uktadane przez ludzi nie moga prowadzi¢ do spel-
nienia tego, co Bog obiecal. Zewnetrzne obrzezanie byto symbolem obrzeza-
nia serca (zob. Pwt 10,16; 30,6; Jr 4,4; Rz 2,29). Oznacza to pozbycie si¢ na-
szej pewnoSci siebie i wierne poleganie na Bogu.

Jednak w czasach Pawla obrzezanie stato si¢ wysoko cenionym znakiem na-
rodowej i religijnej tozsamosci, a przestato by¢ postrzegane zgodnie z pierwot-
nym znaczeniem. Okoto 150 lat przed narodzeniem Jezusa niektdrzy nadgor-
liwi patrioci nie tylko zmusili wszystkich nieobrzezanych Izraelitéw w Palesty-
nie, by poddali si¢ obrzezaniu, ale wymagali tego takze od mezczyzn z okolicz-
nych narodéw znajdujacych sie pod ich jurysdykcja. Niektorzy uznali, ze obrze-
zanie jest przepustka do zbawienia. Odzwierciedleniem tych pogladéw sa pew-
ne starozytne epigramy': ,,Obrzezani ludzie nie zstepuja do gehenny [piekta]”>.

Biedem byloby zaktadac, ze Pawel byt przeciwny obrzezaniu jako takie-
mu. Sprzeciwial si¢ jedynie twierdzeniu, Ze nawracajacy si¢ poganie powinni
si¢ poddac obrzezaniu. Fatszywi nauczyciele mowili:

— ,,Jedli nie zostaliScie obrzezani wedtug zwyczaju Mojzeszowego, nie
mozecie by¢ zbawieni” (Dz 15,1).

Tak wigc nie chodzilo o obrzezanie, ale o zbawienie. Zbawienie jest albo
wylacznie przez wiar¢ w Chrystusa, albo przez co§, na co mozemy zapraco-
wac przez swoje postuszenstwo.

By¢ moze dzisiaj obrzezanie nie jest juz istotng kwestia, ale z czym jako
Ko$ciot zmagamy sie w podobny sposdéh?

! Epigram — wierszowany napis na starozytnym pomniku, grobowcu itp. (przyp. red.).
2 Charles E.B. Cranfield, A Critical and Exegetical Commentary on the Epistle to the Romans, Edyn-
burg 1975, s. 172.
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Jedno$¢ w roznorodnosSci

Przeczytaj Ga 2,1-10. Pawel mowi, ze falszywi bracia ,,potajemnie we-
szli, ahy wyszpiegowacé nasza wolno$¢, ktora mamy w Chrystusie, zeby nas
podhi¢ w niewole” (Ga 2,4). 0d czego chrzesScijanie zostali uwolnieni? Prze-
czytaj J 8,31-36; Rz 6,6-7; 8,2-3; Ga 3,23-25; 4,7-8; Hbr 2,14-15. Jak mozemy
osohiscie doswiadczyé realiow tej wolnosci?

Wolnos¢ jako cecha chrzescijaniskiego do$wiadczenia jest wazng koncep-
cja w listach Pawta. Uzywat on tego stowa czeSciej niz jakikolwiek inny autor
ksiag Nowego Testamentu, a w Liscie do Galatow stowa wolny i wolnos¢ wyste-
puja wielokrotnie. Jednak wolno$¢ dla chrzescijan oznacza wolno$¢é w Chry-
stusie. Jest to mozliwo$¢ prowadzenia niczym nieograniczonego zycia po$wieg-
conego Bogu. Obejmuje wolnos$¢ od zniewolenia pragnieniami grzesznej na-
tury (zob. Rz 6,1-23), wolnos$¢ od potepienia ze strony prawa (zob. Rz 8,1-2)
oraz wolno$¢ od mocy $mierci (zob. 1 Kor 15,55).

Apostotowie zrozumieli, ze Pawlowi ,,zostata (...) powierzona ewangelia
miedzy nieobrzezanymi, jak Piotrowi miedzy obrzezanymi” (Ga 2,7). Co to su-
geruje w kwestii natury jednos$ci i roznorodnosci w Kosciele?

Apostotowie zrozumieli, ze Bog powotal Pawta do gtoszenia ewangelii po-
ganom, podobnie jak powotal Piotra do gtoszenia ewangelii Izraelitom. W obu
przypadkach ewangelia byla ta sama, ale sposob jej przedstawiania zalezat
od ludzi, do ktdrych pragneli dotrze¢ apostotowie. Ewangelia prowadzita do tej
,»zbieznosci, ktdra jest podstawa chrzescijafiskiej jednosci w réznorodnosci”!.

Na ile otwarci powinniSmy byé na metody ewangelizacji, ktére zmuszaja
nas do opuszczenia naszej strefy komfortu? Czy niektére formy ewangelizacji
wydaja ci sie niepokojace? Jesli tak, to jakie sg to formy i dlaczego cie nie-
pokoja? Skad mozemy wiedzie¢, czy nowa metoda ewangelizacji jest dobra?

! James D.G. Dunn, The Epistle to the Galatians, Peabody 1993, s. 106.
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Konfrontacja w Antiochii
(zob. Ga 2,11-13)

Jakis czas po spotkaniu Pawta z apostotami w Jerozolimie Piotr ztozyl wi-
zyte w syryjskiej Antiochii, miejscu powstania pierwszego zboru z}oz'onego
z bytych pogan, bedacego baza Pawta w jego dzialalnoSci misyjnej opisanej
w Dziejach Apostolskich. Bedac tam, Piotr jadal chetnie w towarzystwie po-
gan, ktorzy stali sie chrzescijanami, ale gdy do miasta przybyla grupa zydow-
skich chrzeScijan wystana przez Jakuba, Piotr — w obawie przed krytyka z ich
strony — zmienit zupelnie swoje postepowanie.

Diaczego od Piotra nalezato wymagac lepszej postawy? Por. Ga 2,11-13
z Dz 10,28. Jak jego postepowanie Swiadczy o pietnie odciSnietym w nas
przez nasza kulture i tradycje?

Niektorzy biednie przyjeli, ze Piotr i inni Izraelici zwigzani z nim zaprze-
stali przestrzegania starotestamentowych praw dotyczacych czystych i nieczy-
stych pokarmoéw. Jednak wydaje sie, ze byto inaczej. Gdyby Piotr i inni chrzesci-
janie bedacy Izraelitami porzucili przepisy mojzeszowe dotyczace pokarmow,
z pewnosciag wzbudzitoby to w KoSciele znaczacy sprzeciw. W takim przypad-
ku mieliby§Smy informacje¢ na ten temat w biblijnym opisie. Znacznie bardziej
prawdopodobne jest, iz chodzi o samo zasiadanie do stotu wraz z poganami.
Poniewaz wielu Izraelitéw uwazato pogan za nieczystych z natury, ogranicza-
li swoje kontakty spoleczne z poganami do zupetnego minimum.

Sam Piotr zmagat si¢ z ta kwestia i dopiero po otrzymaniu wizji od Boga
lepiej ja zrozumiat. Gdy przybyt do domu Korneliusza, powiedzial:

— Wy wiecie, ze dla Zyda przestawanie z ludZmi innego plemienia lub
odwiedzanie ich jest niezgodne z prawem; lecz Bég dat mi znak, zebym zad-
nego cztowieka nie nazywat skalanym lub nieczystym” (Dz 10 28)

Cho¢ miat lepsze zrozumienie tej kwestii, tak bardzo bat si¢ urazi¢ swo-
ich rodakéw, iz wrécit do dawnego sposobu postepowania. Swiadczy to o sile,
z jaka kultura i tradycja oddziatywaly na Piotra.

Jednak Pawel nazwat zachowanie Piotra po imieniu. Greckie stowo uzy-
te w Ga 2,13 to hypokrisis. Pawet stwierdzit tu, ze nawet ,,Barnaba dat si¢
wciggnac w ich obfude”. Mocne stowa jak na wypowiedz jednego stugi Boze-
go o drugim studze Bozym.

Diaczego tak tatwo przychodzi nam popadaé w obtude? (Czy nie dlatego,
ze jesteSmy sktonni przymykaé oczy na wiasne wady, a gorliwie wytykamy
wady innych?) Jakiego rodzaju hipokryzje dostrzegasz w sobie? Jak mozesz
ja dostrzec i wykorzenic¢?
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Troska Pawta (zob. Ga 2,14)

Sytuacja w Antiochii z pewnoScia byla napigta. Pawet i Piotr, dwaj wybitni
przywddcy KoSciota, najwyrazniej pordznili si¢ ze soba. Pawel nie zamierzat
niczego przemilczaé, wzywajac Piotra, by zdat sprawe ze swojego zachowania.

Jak Pawet uzasadnit swoja publiczna konfrontacje z Piotrem? Zoh. Ga 2,11-14.

Z punktu widzenia Pawta problem polegal nie na tym, ze Piotr postano-
wit jadac z go§¢mi z Jerozolimy. Starozytna tradycja goScinnos$ci z pewnoscig
wymagata takiej postawy.

Chodezito raczej o prawde ewangelii. To znaczy, ze nie chodzito o kwesti¢
wspdlnoty czy praktyk zwiazanych ze spozywaniem positkéw. Zachowanie Pio-
tra w istotnym sensie grozito podwazeniem przestania ewangelii.

Przeczytaj Ga 3,28 i Kol 3,11. Jak prawda zawarta w powyzszych werse-
tach pomaga nam zrozumie¢ silng reakcje Pawta na postepowanie Piotra?

Podczas spotkania Pawla z Piotrem i innymi apostotami w Jerozolimie
wszyscy uczestnicy doszli do wniosku, Ze nawrdceni poganie powinni mieé
udziat we wszystkich btogostawienistwach w Chrystusie bez koniecznos$ci pod-
dawania si¢ obrzezaniu. Postepowanie Piotra w Antiochii grozito podwaze-
niem tego uzgodnienia. Tam, gdzie zydowscy i poganscy chrzeScijanie cieszyli
sie¢ atmosferg otwartej wspolnoty, teraz zbor zaczat si¢ dzieli¢, co w niedtugiej
przysztosci moglo zagrozié rozszerzeniem si¢ tego podziatu na caty KoSciol.

Z perspektywy Pawta zachowanie Piotra wskazywalo, ze chrze$cijanie wy-
wodzqcy sie z pogan powinni by¢ uwazani w najlepszym razie za wierzacych dru-
giej kategorii. Pawet zrozumial, Ze postgpowanie Piotra wywiera silny wptyw
na pogan, by dostosowali si¢ do stawianych im wymagan, aby mogli zostaé
w petni dopuszczeni do wspdlnoty chrzescijanskiej. Dlatego Pawel powiedzial:

— ,,Jesli ty, bedac Zydem, po poganisku zyjesz, a nie po zydowsku, cze-
muz zmuszasz pogan zy¢ po zydowsku?” (Ga 2,14).

Greckie stowo przetozone jako zy¢ po zydowsku, mozna tez dostownie prze-
thumaczy¢ jako judaizowaé. To stowo bylo terminem oznaczajacym przyjecie Zy-
dowskiego sposobu zycia. Stosowano je w odniesieniu do pogan, ktorzy uczeszcza-
li do synagogi i przyjmowali izraelskie zwyczaje. Dlatego tez przeciwnicy Pawta
w Galacji, nazwani przez niego fatszywymi bra¢mi, sa okreslani jako judaizanci.

Jakhy postepowanie Piotra nie byto zte samo w sohie, takze Barnaha zaczat
nasladowac jego przyktad, choc i on przeciez powinien mie¢ lepsze zrozumie-
nie tej kwestii. Mamy tu znakomity przyktad dziatania presji srodowiskowej.
Jak mozemy sie ustrzec podazania w ztym kierunku pod wplywem otoczenia?
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DO DALSZEGO STUDIUM

»INawet najlepsi ludzie zdani na wlasne sity beda popetniaé powazne bte-
dy. Im wigcej obowigzkéw ma cztowiek, im wyzsze piastuje stanowisko kierow-
nicze i wigksza ma wladze, tym wiecej zta moze wyrzadzié, wypaczajac umy-
sty i serca, jesli nie kroczy uwaznie droga Pafiska. W Antiochii Piotr ztamat
zasady prostolinijno$ci. Pawel musiat otwarcie przeciwstawic si¢ jego wywro-
towemu wplywowi. Zostalo to zapisane, aby inni mogli si¢ z tego uczy¢ i aby
nauka ta byta uroczystym ostrzezeniem dla ludzi na wysokich stanowiskach,
tak by nie porzucali uczciwosci, ale zachowywali zasady”!.2

PYTANIA DO DYSKUSJI

1. Mato kto lubi scysje, ale czasem sa one konieczne. W jakich okoliczno-
Sciach zbdr powinien wytknaé btad i zdyscyplinowa¢ tych, ktdrzy nie postu-
chali napomnienia?

2. W miare jak KoSciot Adwentystéw Dnia Sibdmego rozrasta si¢ liczeb-
nie na catym $wiecie, staje si¢ coraz bardziej zroznicowany. Jakie kroki moze
podjac¢ Koscidt, by nie utraci¢ jednosci wsrdd tej réznorodnosci? Jak moze-
my sie nauczy¢ akceptowac, a nawet szanowac réznorodno$¢ kultur i tradycji,
a jednoczes$nie zachowac jednosc?

3. Jakie elementy musza pozostaé niezmienne, a co mozemy zmienié, gdy
glosimy ewangeli¢ w kulturze odmiennej od naszej? Jak mozemy odréznic to,
co musi pozostaé, od tego, co w miar¢ potrzeby mozemy zmienic?

PODSUMOWANIE

Twierdzenie niektorych chrzedcijan zydowskiego pochodzenia, iz nawro-
ceni poganie musza zosta¢ obrzezani, by sta¢ si¢ prawdziwymi wyznawcami
Chrystusa, stanowilo powazne zagrozenie dla jedno$ci KoSciota wezesno-
chrzescijanskiego. Aby nie dopusci¢ do podziatu Kosciota z powodu tej kwe-
stii, apostotowie dziatali razem pomimo konfliktéw mi¢dzy nimi, by Kosci6t
Chrystusa pozostal zjednoczony i wierny prawdzie ewangelii.

! Ellen G. White, w: The Seventh-day Adventist Bible Commentary, Hagerstown 1980, t. V1, s. 1108.

2 W ramach dalszego studium jednosci i réznorodnosci w Kosciele przeczytaj fragmenty rozdziatu
Investigation of New Light, w: Ellen G. White, Counsels to Writers and Editors, s. 45.47; fragment
rozdziatu Wyjasnienie wezesnych wypowiedzi, w: taz, Wybrane poselstwa, Orion Plus, Radom 2016,
t. I, s. 70-71; pierwsza potowe rozdziatu Taktownosé, w: taz, Studzy ewangelii, Warszawa 2004,
s. 81-82; Manuscript Release 898, w: taz, 1888 Materials, t. 111, s. 1092-1093.
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