Lekcja 6 — 5 sierpnia

PRIORYTET OBIETNICY

STUDIUM BIEZACEGO TYGODNIA: Ga 3,15-20; Rdz9,11-17; Mt 5,17-20; Wj 16,22-26;
Rdz 15,1-6.

TEKST PAMIECIOWY: ,,Jesli howiem dziedzictwo wywodzi si¢ z zakonu,
to juz nie z obietnicy. Bdg za$ obdarzyt nim taskawie Abrahama przez
obietnice” (Ga 3,18).

Kiedy§ zapytano jednego z gtéwnych doradcéw pewnego prezydenta:

— Czy pan prezydent dotrzymat wszystkich obietnic ztozonych podczas
kampanii wyborczej?

— Owszem — odpowiedziat doradca. — Pan prezydent dotrzymat wszyst-
kich obietnic, ktérych zamierzat dotrzymac.

Kto z nas nie zetknatl si¢ ze zlamanymi obietnicami — czy to skiadany-
mi przez siebie, czy otrzymanymi od innych? Kto z nas nie odczut rozczaro-
wania i zawodu z tego powodu albo nie przysporzyt takiego odczucia innym?

Czasami ludzie skladaja pochopnie obietnice, szczerze pragnac ich do-
trzymad, ale p6Zniej ich nie dotrzymuja. Inni obiecuja co§, cho¢ nie maja za-
miaru spetnic obietnicy, a wiec Swiadomie ktamia.

Na szczeScie dla nas Boze obietnice maja zupetnie inny charakter. Stowo
Boze jest bowiem pewne i niezmienne. Bég mowi:

— . Jak powiedziatem, tak to wykonuje, jak postanowitem, tak to czy-
nie” (Iz 46,11).

W tej lekcji Pawet kieruje nasza uwage na zwiazek Bozej obietnicy danej
Abrahamowi i prawa danego Izraelitom 430 lat p6Zniej. Jak nalezy rozumied
zwiazek pomiedzy nimi i co wynika z niego w kwestii gloszenia ewangelii?
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Prawo i wiara (zob. Ga 3,15-18)

Nawet jesli przeciwnicy Pawta przyznaliby, ze Zycie Abrahama cechowa-
fo si¢ gtéwnie wiara, Pawet wiedzial, ze wciaz mieliby pytania o to, dlaczego
Boég nadat prawo Izraelitom po czterech wiekach po Abrahamie. Czy nada-
nie prawa nie uniewaznito poprzedniej umowy?

Co jest celem Pawlowej analogii miedzy ostatnia wolg i testamentem
cztowieka a przymierzem Boga z Abrahamem? Zob. Ga 3,15-18.

Przymierze w istotny sposob rézni si¢ od testamentu. Przymierze jest za-
zwyczaj obopd6lng umowa miedzy dwiema lub wigcej osobami, czesto zwa-
na kontraktem czy uktadem. Natomiast testament jest deklaracjg jednej oso-
by. Grecki przektad Starego Testamentu, zwany Septuagintg, nigdy nie oddaje
przymierza Boga z Abrahamem stowem oznaczajacym obopdlng umowe czy
kontrakt (gr. syntheke). Zamiast tego uzywa stowa oznaczajacego festament lub
wole (gr. diatheke). Dlaczego? Jest tak przypuszczalnie dlatego, ze starozyt-
ni ttumacze rozumieli, iZ Boze przymierze z Abrahamem nie bylo traktatem
miedzy dwiema stronami zawierajacym wzajemnie zobowigzujace obietnice.
Przeciwnie, Boze przymierze byto oparte wytacznie na woli Boga. Nie zawie-
rato §ladu jesli i ale. Abraham po prostu miatl trzymac Boga za Jego stowo.

Pawet podchwytuje to podwdjne znaczenie woli i przymierza, aby podkres-
li¢ szczegblne cechy Bozego przymierza z Abrahamem. Podobnie jak to jest
w przypadku ludzkiej woli, Boza obietnica dotyczy okre§lonych beneficjentéw
— Abrahama i jego potomstwa (zob. Rdz 12,1-5; Ga 3,16), a takze obejmuje
dziedzictwo (zob. Rdz 13,15; 17,8; Rz 4,13; Ga 3,29). Najwazniejszy dla Pawta
jest niezmienny charakter Bozej obietnicy. Podobnie jak wola cztowieka nie
moze zosta¢ zmieniona, gdy nabiera mocy, tak nadanie prawa za poSrednic-
twem MojZzesza nie moze po prostu uniewaznic uprzedniego przymierza Boga
z Abrahamem. Boze przymierze jest obietnica (zob. Ga 3,16), a B6g w zaden
sposob nie tamie obietnic (zob. 1z 46,11; Hbr 6,18).

Zastap stowo przymierze stowem obietnica w podanych ponizej werse-
tach. Jaka jest natura przymierza w kazdym z tych fragmentéw Ksiegi Rodza-
ju? Jak zrozumienie Bozego przymierza jako obietnicy pomaga zrozumie¢ zna-
czenie tych fragmentéw tekstu oraz jak pomaga nam zrozumie¢ lepiej, czym
jest przymierze? (Zoh. Rdz 9,11-17; 15,18; 17,1-21). Czego uczy nas to o cha-
rakterze Boga i o tym, Zze mozemy Mu zaufac¢?
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Wiara i prawo (zob. Rz 3,31)

Pawet stanowczo dowodzit o wyzszoSci wiary w wigzi cztowieka z Bogiem.
Raz po raz o§wiadczal, ze ani obrzezanie, ani zadne inne uczynki prawa nie sg
warunkiem zbawienia, gdyz ,,cztowiek dostepuje usprawiedliwienia nie przez
uczynki plynace z przestrzegania Prawa” (Ga 2,16 BKR). Ponadto nie uczyn-
ki prawa sa znakiem wskazujacym na wierzacego (zob. Ga 3,7), ale wiara. To
wielokrotne negowanie uczynkOw prawa nasuwa pytanie:

— Czy prawo nie ma zadnej wartoSci? Czy Bég uniewaznil prawo?

Skoro zbawienie jest przez wiare, a nie z uczynkéw prawa, czy Pawet
wskazuje przez to, ze wiara uniewaznia prawo? Co méwia nam o tym wymie-
nione ponizej wersety? Por. Rz 3,31 z Rz 7,7.12; 8,3; Mt 5,17-20.

Argumentacja Pawla w 3. rozdziale Listu do Rzymian jest paralelna do jego
wywodu o wierze i prawie w Liscie do Galatow. Przewidujac, ze jego wypo-
wiedZ moze prowadzi¢ niektdrych do wniosku, iz wywyzsza on wiare kosztem
prawa, Pawet zadaje retoryczne pytanie:

— ,,Czy wigc przez wiarg obalamy Prawo?” (Rz 3,31 BT).

Greckie stowo przettumaczone w tym wersecie jako obala¢ to katargein.
Pawet czesto uzywa tego stowa, a mozna je przettumaczyc jako zniweczy¢ (zob.
Rz 3,3), znies¢ (zob. Ef 2,15), unicestwic (zob. Rz 6,6), a nawet zniszczyc¢ (zob
1 Kor 6,13 UBG). Jasne jest w1<—;c ze gdyby Pawet chciat przekazac poglad, iz
prawo zostatow ]akls sposob uniewaznione przez ofiare Jezusa na krzyzu, jak
twierdza i nauczajg dzisiaj rozni ludzie, powinien byt uzy¢ whasnie tego stowa.
Ale Pawet nie tylko zaprzecza takiej sugestii zdecydowanym nie, ale stwierdza
wrecz, ze ewangelia utwierdza prawo!

»Wymagajac zlozenia pojednawczej ofiary, plan usprawiedliwienia przez
wiare objawia szacunek Boga do Jego prawa. Gdyby usprawiedliwienie przez
wiare uniewaznialo prawo, to nie byloby potrzeby Smierci Chrystusa w celu
uwolnienia grzesznika z jego grzechdw, aby w ten sposob przywrdéci¢ mu pokdj
z Bogiem. Ponadto autentyczna wiara sama w sobie wskazuje nieograniczo-
na gotowo$¢ wypeitniania woli Boga w Zyciu nacechowanym postuszefistwem
Jego prawu. (...). Prawdziwa wiara, oparta na zupelnej mitosci do Zbawiciela,
moze prowadzi¢ wylacznie do posluszens‘[wa”1

Pomysl, co wynikaloby z tego, gdyby Pawet naprawde sadzit, ze wiara unie-
waznia potrzebe zachowywania prawa. Czy zatem cudzotéstwo, kradziez i mor-
derstwo nie bylyby juz grzechem? Pomysl, ile smutku, bélu i cierpienia zaoszcze-
dzithy$ sohie, gdyby$ skrupulatnie przestrzegat prawa Bozego. Jakich cierpien
przysporzytes sobie i innym wskutek niepostuszeistwa prawu Bozemu?

' The Seventh-day Adventist Bible Commentary, Hagerstown 1980, t. V1, s. 510.
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Cel prawa Bozego

W Ga 3,19-29 Pawet wielokrotnie odwotuje sie do prawa. Do jakiego pra-
wa apostot przede wszystkim odwotuje sie w tej czesci Listu do Galatow?

Niektorzy, sadzac, ze wyrazenie az do w Ga 3,19 wskazuje, ze prawo byto
jedynie tymczasowe, uznali, ze werset ten musi si¢ odnosi¢ do prawa ceremo-
nialnego, jako ze cel tego prawa wypetnit si¢ wraz z ukrzyzowaniem i Smier-
cig Chrystusa, a zatem prawo to spetnito swoja role i przestalo obowiazywac.
Cho¢ argument ten wydaje si¢ logiczny, nie wydaje si¢, by Pawtowi o to chodzito
w Liscie do Galatéw. Cho¢ zar6wno prawo ceremonialne, jak i moralne zostaty
dodane na Synaju z powodu przestepstw, wzigwszy pod uwage ponizsze pyta-
nie, przekonamy sie, ze Pawel miat na mysli przede wszystkim prawo moralne.

Diaczego Pawet powiedzial, ze prawo zostato dodane? Do czego zostalo
dodane? Por. Ga 3,19 i Rz 5,13.20.

Pawetl nie twierdzi, Ze prawo zostato dodane do przymierza Boga z Abra-
hamem, jakby bylo ono swego rodzaju zalacznikiem do woli zmieniajacym
oryginalne rozporzadzenie. Prawo istniato na dtugo przed Synajem (zob. ju-
trzejsza czegs¢ lekcji). Pawel ma na mysli to, ze prawo zostato dane Izraelo-
wi w zupetnie innym celu. Miato na powrdt skierowac ludzi do Boga i taski
oferowane;j przez Niego wszystkim, ktorzy przychodza do Niego przez wiare.
Prawo ukazuje nam nasz grzeszny stan i naszg potrzebe laski Bozej. Prawo
nie miato by¢ jakiego§ rodzaju programem zarabiania na zbawienie. Przeciw-
nie, jak twierdzi Pawel, zostato dane, ,,aby si¢ upadki pomnozyty” (Rz 5,20),
to znaczy, by wskazaé nam wyrazniej grzech w naszym zyciu (zob. Rz 7,13).

Podczas gdy przepisy ceremonialne wskazywaty Mesjasza i podkreslaty
Swietos$¢ oraz potrzebe Zbawiciela, to prawo moralne, z jego nakazami i za-
kazami, objawia grzech, wskazujac nam, ze grzech nie jest po prostu czescia
naszego naturalnego stanu, ale jest w samej rzeczy przestepstwem prawa Bo-
zego (zob. Rz 3,20; 5,13.20; 7,7-8.13). Dlatego Pawet napisat: ,,Gdzie za$ nie
ma Prawa, tam nie ma i przestepstwa” (Rz 4,15 BT). ,,Prawo dziata jak szkto
powickszajace. Jako takie narzedzie nie zwigksza ono liczby brudnych plam
na szacie, ale sprawia, ze sg one wyraznie widoczne, a takze ujawnia wiele ta-

1

kich, ktére nie sa widoczne gotym okiem™!.

! William Hendriksen, New Testament Commentary. Exposition on Galatians, Grand Rapids
1968, s. 141.
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Trwato$¢ prawa Bozego

Czy stwierdzenie Pawta o prawie dodanym na Synaju oznacza, Ze pra-
wo Boze nie istnialo wezesniej? Jesli nie, to na czym polegata réznica przed
i po Synaju? Przeczytaj Rdz 9,5-6; 18,19; 26,5; 39,7-10; Wj 16,22-26.

Boég nie potrzebowat objawi¢ swoje prawo Abrahamowi wsréd gromow,
btyskawic i pod grozba $mierci (zob. Wj 19,10-23). Dlaczego wigc Bég nadat
prawo Izraelitom wlasnie w taki sposob? Ot6z dlatego, ze podczas niewoli
w Egipcie Izraelici utracili pojecie o wielkosci Boga i Jego wysokich standar-
dach moralnych. Dlatego trzeba im bylo u§wiadomié rozmiary ich grzesznosci
oraz $wigto$¢ prawa Bozego. Objawienie na Synaju miato wlasnie tego dokonac.

Co ma na mysli Pawel, gdy méwi, ze prawo zostato dodane, az do przyj-
Scia potomka, ktorego dotyczy obietnica? Zob. Ga 3,16-19.

Wielu rozumiato i rozumie ten fragment listu tak, ze prawo dane na go-
rze Synaj bylo tymczasowe. Pojawito si¢ 430 lat po Abrahamie, a skonczylo si¢
wraz z przyjSciem Chrystusa. Jednak taka interpretacja jest niezgodna z tym,
co Pawet napisat o prawie w Liscie do Rzymian, jak rdwniez z innymi fragmen-
tami Biblii, takimi jak Mt 5,17-19.

Bledem, jaki czytelnicy czesto popelniaja w zwigzku z tym fragmentem li-
stu, jest zalozenie, ze wyrazenie az do zawsze wskazuje ograniczone trwanie.
Tak nie musi by¢. Opisujac cztowieka, ktéry zyje w bojazni Pafiskiej, autor Ps
112,8 stwierdzit: ,,Jego serce jest umocnione, nie bedzie si¢ bat, az zobaczy po-
mste nad swymi wrogami” (UBG). Czy to znaczy, ze gdy taki cztowiek zobaczy
pomste nad swymi wrogami, to zacznie si¢ ba¢? W Ap 2,25 Jezus powiedziat:

— ,,Trzymajcie sie tylko mocno tego, co posiadacie, az przyjde”.

Czy Jezus ma na mysli to, ze gdy przyjdzie powtornie, to juz nie bedzie-
my zobowiazani do wiernosci wobec Niego?

Rola prawa nie skoficzyta si¢ wraz z przyjSciem Chrystusa. Nadal wska-
zuje ono grzech i bedzie tak czynic dalej. Pawet méwi, ze przyjscie Chrystusa
bylo wielkim punktem zwrotnym w dziejach ludzkos$ci. Chrystus moze teraz
uczynic to, czego prawo nigdy uczynié nie mogto — przynosi prawdziwe roz-
wigzanie problemu grzechu, a mianowicie usprawiedliwia grzesznikow i przez
swego Ducha wypelnia swoje prawo w nich (zob. Rz 8,3-4).

Czy kiedykolwiek pomyslates: Gdyby tylko Bog uczynit dla mnie to lub
tamto czy jeszcze cos innego, wowczas nigdy wigcej nie zwatpithym w Niego?
Pomysl, co wydarzyto sie na gérze Synaj — jak przejmujacy pokaz mocy Boga
ujrzeli Izraelici — a przeciez wiemy, co zrohili potem. Co méwi ci to o praw-
dziwej wierze oraz o tym, jak mozemy ja uzyskac i zachowac? (Zoh. Kol 2,6).
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WyiszoS¢ obietnicy

,»0n ci to w czasie zgromadzenia na pustyni posSredniczyt miedzy anio-
tem, ktory do niego méwit na gorze Synaj, a ojcami naszymi, on tez otrzymat
stowa zywota, ahy je nam przekazaé¢” (Dz 7,38).

W Ga 3,19-20 Pawet kontynuuje swoj wywdd o prawie, ktére nie uniewaz-
nia przymierza faski. Jest to wazny wywdd, bo jesli teologia jego przeciwnikow
bylaby poprawna, to prawo rzeczywiScie anulowaloby przymierze taski. Za-
standw sie, jaki bytby nasz status jako grzesznikéw, gdybySmy w kwestii zba-
wienia musieli polega¢ na naszym przestrzeganiu prawa, a nie na tasce Bozej.
Ostatecznie nie mielibySmy Zadnej nadziei.

Cho¢ szczegdty wywodu Pawta w Ga 3,19-20 sa trudne do zrozumienia, to
jednak zasadnicze przestanie jest jasne — prawo jest podrzedne wobec obiet-
nicy, gdyz zostato przekazane przez aniotéw i Mojzesza. Rola aniotéw w prze-
kazaniu prawa nie jest wspomniana w Ksiedze Wyjscia, ale zostata zaznaczo-
na w kilku innych miejscach Pisma Swietego (zob. Pwt 33,2 BG; Dz 7,53; Hbr
2,2). Pawet uzywa stowa PoSrednik w 1 Tm 2,5 w odniesieniu do Chrystusa,
ale jego stwierdzenie w Liscie do Galatow wyrainie sugeruje, ze miat na my-
§li Pwt 5,5, gdzie Mojzesz mowi:

— ,,Ja za§ stalem wowczas pomiedzy Panem a wami, aby wam obwiesz-
czaé stowo Pana”.

Jakkolwiek majestatyczne bylo nadanie prawa na Synaju w obecnoSci nie-
zliczonych zastepow anielskich i jakkolwiek wazna byta rola Mojzesza jako
tego, ktéry wowczas przekazal prawo, nadanie prawa nie bylo bezpoSrednie.
W zdecydowanym przeciwienistwie do tego Boza obietnica zostata ztozona bez-
posrednio Abrahamowi (a zatem wszystkim wierzacym), gdyz nie byt w tym
celu potrzebny posrednik. Ostatecznie, jakkolwiek wazne jest prawo, nie za-
stepuje ono obietnicy zbawienia z taski przez wiare. Przeciwnie, prawo poma-
ga nam lepiej zrozumied, jak wspaniala jest ta obietnica.

Opisz charakter bezposrednich spotkan Abrahama z Bogiem. Jakie dobro-
dziejstwa niosta ze soha taka blisko$¢ z Bogiem? Wez pod uwage Rdz 15,1-6;
18,1-33; 22,1-18.

Pomysl o spotkaniach innych biblijnych postaci z Bogiem: Adama i Ewy
w Edenie (zob. 3. rozdziat Ksiegi Rodzaju), Jakuba w Betel — sen o drabi-
nie (zobh. 28. rozdziat Ksiegi Rodzaju), Pawta na drodze do Damaszku (zoh.
9. rozdziat Dziejow Apostolskich). By¢é moze nie doSwiadczyle$ niczego tak
dramatycznego, ale w jaki sposdh Bdg ci sie objawil? Zadaj sobie pytanie:
Czy cos w moim osobistym Zyciu powstrzymuje mnie przed bliskoscig podob-
ng do tej, jakiej Abraham doswiadczyt z Bogiem? JeSli tak, jakie kroki mo-
zesz podjac, by to zmienic?

47



DO DALSZEGO STUDIUM

,»Lud izraelski, bedac w niewoli, zatracit w duzym stopniu wiedze o Bogu
i zasadach przymierza zawartego z Abrahamem. Wyprowadzajac Izraelitow
z Egiptu, chciat im Bdg objawi¢ swa moc i swe milosierdzie, by kochali Go
i ufali Mu. Przywiddt ich az do Wybrzez'y Morza Czerwonego gdzie wyda-
wato si¢, ze wszelka ucieczka przed Scigajaca ich armia eglpskq byla niemoz-
liwa. Stalo si¢ tak dlatego, by zdali sobie sprawe ze swojej absolutnej bezsil-
nosci i z potrzeby pomocy Bozej, a wowczas ich wyratowat. To wypetnito ich
serca mitoScia i wdzigcznoScia do Boga oraz zaufaniem, ze Jego moc im po-
moze. Zwiazat ich ze sobg jako ich Wyswobodziciel z dotychczasowej niewoli.

Jednak jeszcze wicksza prawda miata byé wyryta w ich umystach. Zyjac
wsrdd batwochwalstwa i zepsucia, [zraelici zatracili prawdziwe pojecie §wig-
toSci Boga i grzeszno$ci wtasnych serc. Nie zdawali sobie sprawy ze swej cal-
kowitej bezradnoS$ci w okazywaniu pos{uszeﬁstwa prawu Bozemu i z potrze-
by Zbawiciela. Tego wszystkiego musieli si¢ nauczy¢”!.

»Prawo Boze, ogloszone w wielkim splendorze na gdérze Synaj, jest wy-
rokiem potepienia dla grzesznika. Zadaniem prawa jest potepiad, ale nie ma
ono mocy przebaczac¢ ani odkupic¢™?.

PYTANIA DO DYSKUSJI

1. Pomy§l o obietnicach, zwlaszcza tych niedotrzymanych. Co czule§ wo-
bec tych, ktérzy ztamali dang ci obietnice? Jaka r6znice robi dla ciebie to, czy
dana osoba zamierzata dotrzymac danej obietnicy, ale nie byla w stanie tego
zrobi¢ albo zmienita zdanie w tej kwestii, czy tez od poczatku nie zamierza-
fa dotrzymac danego stowa? Co stato si¢ z poziomem twojego zaufania do tej
osoby po tym, jak ztamata dana ci obietnice z takiego czy innego powodu?
Jak mozesz si¢ nauczy¢ ufa¢ Bozym obietnicom? Co znaczy dla ciebie Swia-
domos¢, iz mozesz ufa¢ Bozym obietnicom?

2. W jaki sposdb grozi nam niebezpieczefistwo zepsucia wskutek wpty-
wow Srodowiska do tego stopnia, iz stracimy z oczu wazne prawdy dane nam
przez Boga? Jak mozemy zachowac¢ Swiadomos$¢ tych negatywnych wplywow
i jak mozemy im przeciwdziataé?

PODSUMOWANIE

Nadanie prawa na Synaju nie uniewaznito obietnicy danej przez Boga Abra-
hamowi ani nie zmienito jej warunkéw. Prawo zostalo dodane, aby u§wiado-
mic¢ ludziom prawdziwa skale ich grzesznoSci oraz potrzebe przyjecia Bozej
obietnicy danej Abrahamowi i jego potomkom.

! Ellen G. White, Patriarchowie i prorocy, Warszawa 2014, wyd. VI, s. 263-264.
2 Taz, w: The Seventh-day Adventist Bible Commentary, Hagerstown 1980, t. VI, s. 1094.
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