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Lekcja 11 i 12 marca
JEZUS — SPRAWCA I DOKONCZYCIEL WIARY

Zakres studium: Hbr 10,32-39; Rz 1,17; Hbr 11; Rdz 22,1-14, Joz 2,8-11; Hbr 12,1-3.
Czes¢ I: Przeglad

Tematy lekcji: Jesli kto§ poszukuje biblijnej definicji wiary, nie musi szukaé¢ dalej niz w Hbr 11,1:
,»A wiara jest pewnos$cia tego, czego si¢ spodziewamy, przeswiadczeniem o tym, czego nie widzimy”. Caly
rozdzial wyjasnia i podaje przyktady, co znaczy trzymac si¢ Bozych obietnic, nie majac widzialnych dowodow na
potwierdzenie wiary. Ten rozdzial poswigcony wierze rozpoczyna si¢ cytatem z Ha 2,2-4. Habakuk zapytuje Boga,
dlaczego nie interweniuje On, kiedy sprawiedliwi sg niszczeni przez bezboznych (Ha 1,13; 2,1). W odpowiedzi
Bog przypomina prorokowi, ze zanim przystapi do dziatania, musi uptynaé pewien czas. Wbrew pozorom ten czas
nie jest zwloka ze strony Boga. W tym czasie prorok musi ¢wiczyé wiare. Wiara idzie w parze z wytrwatoscia
(Hbr 10,36-38). Bohaterowie wiary wymienieni w Hbr 11 okazali wytrwato$¢ i wiar¢ w to, co niewidzialne.
Abraham uwierzyt, ze Bog wskrzesi Izaaka (Hbr 11,19), gdyz Abraham byt obumarty, kiedy zostat ojcem Izaaka
(Hbr 11,12). Mojzesz, cho¢ byt nastepca tronu najwigkszego imperium od czasow potopu, wybrat zte traktowanie,
znoszenie przemocy i cierpienie wraz z ludem Bozym zamiast luksuséw patacu faraona i przywilejow wiadzy.
Mojzesz podjat taka decyzje, gdyz patrzyt na przyszla nagrod¢ obiecang przez Boga (Hbr 11,25-26). Stuchacze
Listu do Hebrajczykéow mogli si¢ utozsamia¢ z Mojzeszem, gdyz przechodzili przez podobne doswiadczenia. Oni
takze oczekiwali przysztej nagrody. Kolejnym dos$¢ szczegodlnym przyktadem w Hbr 11 jest Rachab, poganska
nierzadnica. Cho¢ bylta poganka, ustyszata o dokonaniach Boga, uwierzyta w Niego i post¢pujac zgodnie z wiara,
ukryta izraelskich zwiadowcow (Joz 2,8-11). Podobnie stuchacze Listu do Hebrajczykow nie widzieli osobiscie
Jezusa, ale zostali powotani i dziatali z wiarg w odpowiedzi na Stowo Boze.

Cze$é I1: Komentarz

Creatio ex nihilo (stworzenie z niczego)

To wyrazenie oznacza poglad, wedlug ktorego wszechswiat zostal stworzony przez Boga z niczego.
Jednym z klasycznych tekstow wspierajacych creatio ex nihilo jest Hbr 11,3: ,,Przez wiar¢ poznajemy, ze Swiaty
zostaly uksztattowane stowem Boga, tak iz to, co widzialne, nie powstalo ze §wiata zjawisk”. Ten fragment moze
by¢ interpretowany w taki sposob. Jednak zwrécimy uwage takze na alternatywne sposoby rozumienia tego
wersetu.

Po definicji wiary w Hbr 11,1 Pawel przechodzi do postaci z przesztosci, ktore chwali za ich wiarg
(Hbr 11,2). Zaskakujaco katalog wiernych nie zaczyna si¢ od Abla, ale od nas samych (a w $cistym znaczeniu od
,,my”, co oznacza stuchaczy Pawla) i Pawla, autora listu. ,Przez wiar¢ poznajemy” (Hbr 11,3) oznacza
intelektualne spojrzenie na rzeczywistos¢ wiary. Rozumiemy, ze wszech§wiat (dost. $wiaty) zostal stworzony
przez Stowo Boze. Stworzenie mozna pojaé jedynie przez wiarg, jak stwierdza Pawel. Ponadto to, co jest
widzialne, nie zostalo stworzone z rzeczy widzialnych. Innymi slowy, stworzony $wiat jest widzialny, ale jego
zrddlo nie jest widzialne. Jego zrodto mozna intelektualnie poja¢ wylacznie przez wiare.

Czym jest owo niewidzialne zrodto? Czy jest to ex nihilo, ,,z niczego”, z ktoérego Bog stworzyt widzialne
$wiaty? Tekst mowi: ,to, co widzialne, nie powstato ze §wiata zjawisk” (Hbr 11,3), co oznacza, ze rzeczy
niewidzialne niekoniecznie nie istnieja. Na przyktad, to, ze nie widzimy wiatru, nie znaczy, ze wiatr nie istnieje.
Czy to mozliwe, ze niewidzialne rzeczy, z ktorych zostaly stworzone widzialne $wiaty, sa nawigzaniem do
wypowiedzianego ,,stowa Boga”? Jesli tak, to jest to wyrazna aluzja do opisu stworzenia w Rdz 1, gdzie Stowo
Boze jest zrodlem stworzenia (,,I rzekt Bog” powtarza si¢ w Rdz 1,3.6.9.11.14.20.24.26). Innymi stowy, §wiat
odczuwalny zmystami pochodzi z mocy, ktora pozostaje niedostgpna naszym zmystom - stworczej mocy Stowa
Bozego. Skoro tak, to wylania si¢ lepsze wyjasnienie wersetu 3.

Zamiast odwotywac¢ si¢ do creatio ex nihilo, Pawel postuguje si¢ paralelng strukturg, by podkresli¢
niewidzialno§¢ wypowiedzianego Stowa Bozego. Zwr6¢ uwage na trzy zestawy korespondujacych ze soba,
przeplatajacych si¢ poje¢ w Hbr 11,3:

A. $wiaty” (w. 3a) A’. .to, co widzialne” (w. 3b)
B. ,,zostaty uksztattowane” (w. 3a) B’. ,,powstatlo” (w. 3b)
C. ,,stowem Boga” (w. 3a) C’. ,,nie ze $wiata zjawisk” (w. 3b)

Strukture t¢ mozemy zapisac nastepujaco: ,,[ A] Przez wiar¢ poznajemy, ze swiaty [B] zostaly uksztattowane
[C] stowem Boga, [A’] tak iz fo, co widzialne, [B’] powstalo [C’] nie ze swiata zjawisk” (Hbr 11,3). Zatem
widzimy, ze niewidzialne stowo wypowiedziane przez Boga tworzy widzialne $wiaty. Takie zrozumienie tego
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wersetu jest zbiezne z troskg Pawtla, by jego stluchacze nakierowali swoje Zycie na to, co niewidzialne, a w czym
poktadaja nadzieje. ,,A wiara jest pewnoscig tego, czego si¢ spodziewamy, przeswiadczeniem o tym, czego nie
widzimy” (Hbr 11,1). Podsumowujac, mozemy powiedzieé, ze Boze niewidzialne stowo tworzy widzialne §wiaty
i nasz wszech$wiat. Nie znaczy to, ze Bog nie stworzyl czy nie mogt stworzy¢ ex nihilo, ale jedynie to, ze ten tekst
mowi o czyms§ innym.

Pytania do przemyslenia: Przez wiar¢ my oraz Pawet i stuchacze Listu do Hebrajczykow rozumiemy, ze
Bog stworzyl §wiaty przez swoje potezne, acz niewidzialne stowo.

1. Co motywowato Noego do zbudowania arki, cho¢ nigdy wczesniej nie byto potopu ani nawet deszczu?

2. Co motywowalo Abrahama do wyruszenia do kraju, ktérego nigdy wczesniej nie widziat ani nie zbadat?

3. Co motywowalo Mojzesza do zamiany ,,prestizowego” zycia w egipskim patacu krolewskim na ,,nedzne”
zycie wsrod pokolenia eksodusu?

Ezaw nie uzyskal zmiany swego polozenia, chociaz o nia ze 1zami zabiegal

W Hbr 12,17 czytamy o Ezawie: ,,A wiecie, ze potem, gdy chciat otrzymaé blogostawienstwo, zostat
odrzucony, nie uzyskat bowiem zmiany swego polozenia, chociaz o nig ze tzami zabiegal”. Ten werset, podobnie
jak inne w Liscie do Hebrajczykow (Hbr 6,4-6; 10,26-29), wydaje si¢ przemawia¢ za niemozliwo$cia nawrotu do
skruchy. (W lekcji 7 znajdziesz oméwienie Hbr 6,4-6 w punkcie ,,Niemozliwos¢ okazania skruchy”). Czy Bog
naprawde odrzucit Ezawa?

Hbr 12 méwi o biegu, w ktorym Chrystus jest naszym Wzorem wytrwatosci. Wytrwatos$¢ przychodzi przez
dyscypline, a dyscyplina wzmacnia stabe rece i kolana. Ponadto Pawet wzywa swoich stuchaczy, by dazyli do
pokoju i us§wiecenia, ,,bez ktorego nikt nie ujrzy Pana” (Hbr 12,14). Wszyscy chrzeScijanie zostali wezwani do
zycia w pokoju i zachowywania zgody ze wszystkimi, o ile to od nas zalezy (Rz 12,18). Nie tylko pokoj, ale takze
uswigcenie sg niezbgdnymi cechami, do ktérych majg dazy¢ chrzescijanie. Co jest celem dyscypliny, ktorg Bog
naktada na swoje dzieci? On pragnie, by uczestniczyty one w Jego uswigcenia (Hbr 12,10). Brak $wigtosci i pokoju
oznacza brak poznania Pana. Brak uswigcenia jest zilustrowany zyciem osoby niemoralnej seksualnie (gr. pornos)
i bezboznoscia Ezawa (Hbr 12,16). Pawel komentuje zarowno Ezawa, ktory pogardzil pierworodztwem
(Rdz 25,29-34) i utracit blogostawienstwo pierworodnego (Rdz 27,1-40). W tym kontekscie odniesiemy si¢ do
pytania: Czy Ezaw nie miat mozliwosci skruchy, cho¢ zabiegat o nig gorliwie i ze tzami?

Niektore przektady sugeruja, ze Ezaw nie byt w stanie okaza¢ skruchy, cho¢ szczerze i ze tzami tego
pragnal. Wydaja si¢ méwic, ze Ezaw chcial okazac¢ skruchg, ale z jakiego§ powodu Bog nie dat mu na to szansy.
Aby rozwigzac ten problem, musimy zada¢ nastgpujace pytanie: Co oznacza zaimek ,,nia” w wyrazeniu ,,0 nia ze
tzami zabiegal”? Czy dotyczy on ,,zmiany”, czy ,.blogostawienistwa”? W greckim oryginale zaimek ,,nig” jest
rodzaju zenskiego. Tak wiec odpowiadajacy mu rzeczownik takze musi by¢ rodzaju zenskiego. W polskim
przektadzie rzeczownikiem najblizszym zaimkowi ,,nig” jest ,,zmiana” - i ta blisko$¢ jest powodem zamieszania.
W grece zaré6wno ,,zmiana”, jak i ,,blogostawienstwo” sg rodzaju zenskiego. Jednak rzeczownik ,,zmiana” jest
czgscig ustalonego idiomu, ktory tworzy wraz ze stowem ,,potozenie” - idiomu przettumaczonego jako ,,zmiana
polozenia”. Skoro Ezaw nie znalazt ,zmiany polozenia”, to czego szukal ze lzami? Poniewaz rzeczownik
przettumaczony jako ,,potozenie” jest rodzaju meskiego, zenski zaimek ,,nia” nie moze odnosi¢ si¢ do meskiego
,potozenie”. Tak wiec jedyna inng opcja jest nieco dalej potozony rzeczownik ,,blogostawienstwo”. Ezaw nie
moégt znalez¢ zmiany potozenia, choé ze tzami zabiegal o blogostawienstwo. Przektad oddajacy grecka konstrukcje
gramatyczng tego wersetu powinien brzmie¢: ,,A wiecie, ze potem, gdy chcial otrzyma¢ blogostawienstwo, zostat
odrzucony, nie uzyskal bowiem zmiany swego potozenia, chociaz o to blogostawienstwo ze tzami zabiegal”
(Hbr 12,17).

Taki przektad odpowiada narracji w Rdz 27,34-38. Narracja mowi nam, ze Jakub oszukat swojego ojca,
udajac Ezawa. Kiedy Ezaw przyszedl do ojca z jego ulubiong potrawa, Izaak byt zaskoczony, gdyz sadzil, ze
wlasnie poblogostawil pierworodnego Ezawa. Kiedy Izaak u§wiadomit sobie, ze zostat oszukany przez swojego
syna Jakuba, ,,przelakt si¢ ogromnie” (Rdz 27,33). Ezaw, kiedy uswiadomit sobie, ze blogostawienstwo zostato
udzielone Jakubowi, ,,podnidst gltosny i pelen goryczy krzyk i rzekt do ojca: Poblogostaw takze mnie, ojcze mo;j”
(Rdz 27,34). Po rozmowie z ojcem ,Ezaw zaczal glosno plaka¢” (Rdz27,38). Podsumowujac, mozemy
powiedzie¢, ze Ezaw nie ptakat z pragnienia skruchy z powodu swojego bezboznego zycia, ale ptakat z zalu za
utraconym blogostawienstwem, ktore zostato mu wykradzione przez brata. To wlasnie ma na mysli Pawet, kiedy
mowi: ,nie uzyskal bowiem zmiany swego potozenia, chociaz o [blogostawienstwo] ze lzami zabiegal”
(Hbr 12,17). Bog daje mozliwo$¢ skruchy kazdemu, kto pragnie okazac skruche (Rz 2,4; 2 Kor 7,9-10; 2 Tm 2,25;
2P3)9).

Cze$¢ 111: Zastosowanie

W swoich dziejach nasz Kosciol przeszedt kilka kryzysow. W XX wieku mieliSmy do czynienia
z kontrowersjami w takich kwestiach jak natchnienie, rola Ellen G. White, natura Chrystusa, Bostwo, Kosciot
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ostatkow, kreacjonizm kontra ewolucjonizm itd. Wydaje si¢, ze w XXI wieku te kwestie powracaja i pojawiaja si¢
nowe.

1. Jakie konsekwencje miatoby przej$cie adwentystow dnia siddmego na pozycje ewolucjonistyczne czy
teistyczno-ewolucjonistyczne? Omow t¢ kwestig.

2. Czy z biblijnego opisu stworzenia koniecznie wynika poglad creatio ex nihilo?

3. Dlaczego wazne jest studiowanie trudnych wersetow w wielu réznych przektadach?



